Olvassa el az aldbbi ess3ét és vdlaszolja meg a kérdéseket!

A NYUGATROL.

(Nemes Nagy Agnes)

1) Semmi személyes k6z6m nem volt hozza. Senkit sem ismertem ir6i koézil.
Olvasdja voltam csupan — nagyon fiatal olvaséja. Eletem buszkesége, hogy a
Nyugat volt az els6 lap, amire el6fizettem; utolsé évfolyamara fizettem el6,
diakzsebpénzembdl. FelnSttségem szédité tudata — hogy tudniillik én mar

welofizeté”  vagyok — és a  Nyugat: elvalaszthatatlanok  egymastol
emlékezetemben.
2 Irodalmi kapcsolataim ez idében féleg arra szoritkoztak, hogy fehér

matrézbluzban 6lalkodtam a konyvnapi satrak koral. Itt lattam Szerb Antalt,
Halasz Gabort, akikkel kés6bb — még egyetemistaként — megismerkedtem. Itt
lattam Tamasi Aront, Rénay Gyorgyoét. Moriczot egyszer az utcan. Jékely
Zoltant a Rézsadombon. Karinthyt a Hadik-kavéhazban. Orley Istvannal, Ottlik
Gézaval a haboru utolsé éve hozott 6ssze. Ismeretségeim tehat Nyugat-utaniak.
Akkor mar nem volt Nyugat, akkor mar Magyar Csillag volt; azutan az sem.

(3) Természetesen tudtam, hogy ezek az irdk, akiket lattam és mindazok, akiket
nem lattam, kulonboéznek egymastol. Hiszen lehetSleg minden sorukat
elolvastam. Tudtam, hogy az egyik 6reg, a masikuk most lép be az irodalomba.
Tudtam, hogy az egyik nagy mava prézaird, a masik kezdd kolté. Bizonyos
értelemben mégsem tudtam Gket megkilonboztetni, magasan és egy sorba
voltak félrakva a képzeletemben, mint a bizanci mozaikok figurai, egyforma
aranyhattérrel. Bz az aranyhattér a Nyugat volt.

4) A fiatalkori, irodalmi ahitat draga holmi. Megfizethetetlen, pétolhatatlan s
amellett konnyen veszendd. Vagy atalakul, mint a magasrendszamu elemek. Egy
gramm uran potomsag egy grammnyi ifjui lelkesedéshez képest. Az ilyen
lelkesedést korantsem zavarja tapasztalatainak toredékes volta. Mennyi mindent
nem tudtam a Nyugatréll Sohasem lattam Babitsot. Sohasem lattam
Kosztolanyit. Fogalmam sem volt személyes kapcsolatokrol, vonzasokrol vagy
ellentétekr6l. Nem ismertem az irodalmi iranyzatokat, feszultségeket a lapon
belil és kivill. Nem tudtam, hogy a Nyugatnak korszakai vannak. Es igy
folytathatnam tovabb tudatlansagom részletezését, mindjart bevallva, hogy
célom nem kisebb, mint Pet6fié, amikor a téli pusztardl azt allitja, hogy: ,,Nincs
ott kint a juhnyaj méla kolompjaval” — vagyis hogy a sok nem-mel és nincs-csel
szeretnék kirajzolni a tudatlansag pusztija mogott egy gazdag, termékeny,
értelemmel teljes tajékot, amit igenis ismertem.

©) Nem volt semmi személyes k6z6m a Nyugathoz. Csak részese voltam a
kés6i Nyugat-hangulatnak. A Nyugat és a Magyar Csillag volt az irodalmi
iskolam. Minden kétely nélkil fogadtam el ugyanis ezt a masodikat az elsé
utoédaul, s bar az irodalomtorténészek nyilvan sok kiulonbséget fedezhetnek fel a
ketté kozott, az én szememben egybefolytak. A névvaltoztatas fajt ugyan, de



valamiféle konspiraciénak fogtam fel, s egyértelmtien boldog voltam, hogy a
Nyugatnak van folytatasa. Ahhoz a nemzedékhez tartozom tehat, amelyik még
latta eltdinni az idében a Magyar Csillag utolsé szamanak fehér csiicskét. Es ez
nem mindegy. Annyit jelent, hogy a Nyugat még eleven mérce a szememben,
nemcsak mese, szébeszéd, irodalomtorténet. Az utolsé pillanatban lathattam
még valamit, mintegy a szemem sarkabol, amit az utainunk j6vék mar nem
lathattak. Valami fontosat és nagyszabasut a magyar irodalomban.

(6) Nagyszabasut, mondom. Egy alig folserdilt személyiség el6tt minden
nagyszabasu. Sziksége van a nagysagra. Ha nem talalja, potszerekbdl is
megteremti. Maganszerencsének is  tarthatom, hogy az ¢én  korai
nagysagélményem bevalt. Nem mintha nem tavolodnék el olykor egy-egy
Nyugat-nagysagtol. Istenem, hat persze. Valtozik az izlésem. Ma nem tetszik az
egyik. Holnap nem tetszik a masik. Holnaputan ujra felfedezem &ket.
Osszeveszem a halottakkal, aztan kibékilok velitk. Hiszen — természetesen —
nekem nem halottak. Ami pedig a tiedben is itt jaré Nyugat-irokat illeti, 6k is
leléptek mar arrdl a régi aranyhattérrol, és kézfogasnyi kozelségbe kertltek. S
mégis ottmaradtak valahol, ahova a kamaszképzelet helyezte személyiiket,
rogziltek az id6ben — kilondsen, mert maga az id6 is rogzitette Sket. A Nyugat
utan torténelmi-irodalmi cenzura kovetkezett. Azok, akik odatartoztak, életiik
mai felével kortarsaink, irétarsaink, a természet rendje szerint. De életik
multbeli felével id6be rogzilt legendak. A Nyugat-legendarium tagjai.

(7 Semmi személyes k6z6m nem volt a Nyugathoz. De bizonyithatom én is: a
Nyugat mar eleven folyoirat koraban legenda volt. Legalabbis akkor és ahogyan
én ismertem. Ennek a legendanak a szele érintett meg és tett tnnepélyesen
beavatotta, amikor az Egyetemi Konyvtar folyodirattermében (még nem buszke
el6fizetéként) a Nyugatot emeltem le a polcrél. (...)

©) A Nyugatnak, ennek a bevett, engedélyezett, legnagyobb tekintélyd
folyéiratnak konspiraciés' légkore volt. En mindenesetre lizasan Gsszetartottam
vele. A Nyugat ezt nem tudta. De az mindegy. Sohasem merészkedtem odaig,
hogy a Nyugatnak vagy akar a Magyar Csillagnak egyenesen verset kildjek.
Azért mégis részese voltam az Osszeeskiivésnek a szinvonal Osszeeskiivésének a
szinvonaltalansag ellen, a tisztesség Osszeeskiivésének a tisztességtelenség ellen.
S ha megkaptam a Nyugattol az irodalmi legenda légkorét, a szinvonaligényt, a
konspiraci6 izgalmas rejtjeleit — mindazt, ami a fiatalsaignak elemi vagya (...)

) Megismertem a Nyugattal az irodalmi tnnepet és az irodalmi kéznapot.
Kerek 6rokséget kaptam ami nem azt jelenti, hogy folytathatatlant. S azt sem
allitom, hogy ez az egyetlen 6rokségem. Tobbfeldl is 6rokoltem: gazdag vagyok.
De az irodalom fogalmat a Nyugattol tanultam; vele valé talalkozasom szellemi
id6észamitasom kezdete.

(10) Egyébként semmi személyes k6z6m nem volt Nyugathoz.

(Nemes Nagy Agnes: 64 hattyi. Magvetd Kiadd, Budapest, 1975.)

I bsszeeskiivéses



1. Nemes Nagy Agnes igy kezdi a Nyugatrél szolé esszéjét: ,,Semmi
személyes kozom nem volt hozza. Senkit sem ismertem ir6i kozil.”
Emlitsen két-két irot, koltot, akit a kolt6nd...

SONA NEM LAttt oottt e e e e e

2. A megfeleld kezdébetiivel jelolje, igazak vagy hamisak a szerzdre
vonatkozd allitasok. Valaszait tamasszal ala a szovegbdl vett idézetekkel! A
Nyugat volt az elsé folyodirat...

amire a szerz$ eléfizetett.



3. A szoveg 3-4. bekezdése egy-egy hasonlatot, a 8-9. bekezdés egy-egy
metaforat hasznal. Irja le, milyen képekkel fejezi ki a szerz6 a Nyugathoz
fiz6d6 kapcsolatat, és hogy mi a hasonlésag alapja!

A 3. bekezdés hasONIata ...t e e,

A 8. bekezdés metaforaja ........oiiiiii i
azonositja a Nyugatot, Mert ..ottt
A 9. bekezdés metaforaja a ..o

azonositja a Nyugatot, Mert .........oviiiiiiiiiiiiiiii i

4. Hogyan viszonyul a szévegben emlitett Magyar Csillag a Nyugathoz?
Huzza a la a megfelel§ szot!

elédje vetélytarsa harcostarsa folytatasa
Mikor sziint meg a Magyar Csillag?
a II. vilaghaboru elején a II. vilaghaborua végén
Milyen pozitiv, negativ érzésekkel viszonyul a szerzd az emlitett laphoz?
PoOzZItIV: Lo

NeEgativ: .o
4p



5. Nemes Nagy Agnes esszéjében visszaemlékezik Babits Mihalyra és
Schépflin Aladarra. Idézzen a két szévegrészb6l az emlitett irdk kiilsd, bels6
tulajdonsagaira és a szerzével valé kapcsolatara vonatkozdé szavakat,
mondatrészleteket!

WAmi kogom volt hogza, az mind a miiveibdl és csakis a miiveibil eredt. De volt valami erds
és alig megnevezhetd sugdrydsa, mint a mdr sejtett, de fol nem fedezett természeti erdknef.
Azt a késdi Nyugat-hangulatot, amely ag 1i30t1ségé és a titkos dss3etartdsé volt, mélyen fejexte
ki és foglalta dssge ag 0 silyos, paldstos verser alatt gyotrodd személyisége. (...) Volt abban
valami  megnyugtatd, valami gyermeki bigtonsag, hogy ott ¢/ Babits Mibdly valahol
Budapesten, sovanyan és szenvedin, hogy cikkeket, verseket kiild mintegy titokban azokhoz a
nagyon kevesekhez, akik megértik. Majdnem minden irdsardl gy érextem, hogy személyesen
s20lit meg, engem, a haboriban szorongd, névtelen didkot, személyesen szolit meg a ,,Mint
kiilonds hirmondo” vagy a ,,Jonds konyve” dltal, s mindig valami nagyon fontosat ko301, amit
egész, életemre meg kell jegyeznem. Minden izmomat megfeszitve figyeltem ra, mint aki erejeét,
kordt meghalads dolgot miivel: egy 7ildizitt szgekta titkos vezetdjének iizenetét kell szorol
§07a a fejébe vésnie.”

Babits személyét leird hasonlat/metafora: ..............cooiiiiiiiiiiiiiiii .

KilsO tulajdonsag: ...t e
BelsO tulajdonsag: ......ooniiiii e
Kapcsolata a KOItOnOVel: ...

A KOItONO Eletere tett Natas: oottt et e e e e e e e e
Sp

,» V'ele a Nyugatnak mintegy régebbi dllapotat ismertem meg, nem a ldzasat, nem a haboriist.
Ha wugyan wvolt valaha a Nyugatnak kevéshé kiizdelmes dllapota is. Mindenesetre
Schopflinben nem volt egy maksgemnyi sinnepélyesség sem. Olyan volt, mint egy régimddi
tiblabirs, hazikabdthan. Tudom, ext mdir sokan mondtik. De mit tegyek: olyan volt. 1 olt
bumora, szdraz humora, volt dormigdhangd, mindjart-otthonos kedvessége, volt néhdny
dugott, girbe-gurba cigarettdja a felsd zsebében, és volt sziinbetetlen érdeklidése az irodalom,
kiilondsen a fiatal irodalom irdnt. Hetven éves fejével szinte-sginte jobban ismerte 22—23 épes
kortdrsaimat, mint én magam. Meghallbattam tile én is a hires schipflini ,,J6”-t, a széditd
dicséret felsifokdt. Es megtanulbattam tdle nem azt, ami legendds és nagyszabasi, hanem ami
egyszerd, termésgetes, cifrazatlan; ag irodalom fogdsanak halilosan bigtos, mesteremberi
mozdulatdt. Nem kételkedem benne: poztalansdaga egy életre befolydsolta érzelmi-irodalmi
etikettemer.”



Schopflin személyét leird hasonlat/metafora: ................coeiiiiiii i,
KilsO tulajdonsag: ......vvieniie i e
BelsO tulajdonsag: ......ooniiii e
Kapcsolata a KOItOnOVel: ..o

A kOltdno €letére tett hatds: ...
S5p
6. ,Megismertem a Nyugattal az irodalmi tnnepet és az irodalmi

koéznapot.” Az el6bb emlitett két nyugatos koziil ki jelképezte az tinnepet, és
ki a kéznapot?

7. Adjon cimet a két szovegrészletnek, ami nem tartalmazza a benniik
szerepld személyek nevét.




MEGOLDASOK

1. soha nem latott: Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezs6
csak latasbol ismert: Jékely Zoltan, Karinthy Frigyes, Méricz Zsigmond, Ronay Gyorgy,
Tamasi Aron
személyesen ismert: Halasz Gabor, Ottlik Géza, Orley Istvan, Szerb Antal

Az elsd sorban csak a fenti két néy fogadbatd el, a mdsodik és barmadik sorban a felsoroltak kiziil
barmelyik kettd. Minden név egy pontot ér: 6p

A szerzd joggal irja, hogy senkit nem ismert a nyugatosok kéziil, mert ismeretségei
Nyugat utaniak / akit ismert, azt a Nyugat megsziinése utan ismerte meg.

Tartalmilag azonos vilasz: 1p

2. amire a szerzé elSfizetett. 1
»a Nyugat volt az elsé lap, amire el6fizettem”

amiben irasai jeletek meg. H
»Sohasem merészkedtem odaig, hogy a Nyugatnak vagy akar a Magyar Csillagnak
egyenesen verset kiildjek.”

amibdl megismerte az akkori iranyzatokat. H
»INem ismertem az irodalmi iranyzatokat, fesziiltségeket a lapon belil és kiviil.”

amibdl minden szerz6 valtozatlanul kedves szamara. H
»INem mintha nem tavolodnék el olykor egy-egy Nyugat-nagysagtol.
Vagy: Ma nem tetszik az egyik. Holnap nem tetszik a masik.”

Minden betii és minden idézet 1 pontot ér, de minden betiire (és idézetre) akkor adhati pont, ha helyes a
hozzd tartozo idézet (vagy betd): 8p

3. A 3. bekezdés hasonlata bizanci mozaikhoz (ill. annak aranyhatteréhez)
hasonlitja a Nyugatot, mert a figurai megkiilonbéztethetetlenek

A 4. bekezdés hasonlata Petéfi téli pusztajahoz (ill. a réla sz016 leirashoz)
hasonlitja a Nyugatot, mert csak sok nemmel és ninccsel tudja jellemezni

A 8. bekezdés metaforaja 6sszeeskiivéssel (ill. annak légkorével)
azonositja a Nyugatot, mert titkos tagjai voltak, akiknek rejtjeleket kiildott
vagy mert a szinvonal képviselSi tomoriiltek benne a szinvonaltalansag ellen

A 9. bekezdés metaforaja 6rokséggel (ill. 6rokhagydval)
azonositja a Nyugatot, mert gazdagga lett altala

A tartalmilag azonos kiegésitések 1-1 pontot érek: 8p
4. Hazza a la a megfelel$ szot!

folytatasa
a II. vilaghaboru végén




Pozitiv: folytatast biztositott a Nyugatnak
Negativ: nem vitte tovabb a Nyugat nevét

A két belyes aldhizds és a két tartalmilag azonos vdlasg 1-1 pontot ér: 4p

5. Babits személyét leir6é hasonlat/metafora: ,,mar sejtett, de f61 nem fedezett természeti et§ /
egy iild6zott szekta titkos vezetdje”
Kils6 tulajdonsag: ,,sovanyan (és szenvedén)”
Bels6 tulajdonsag: ,,(stlyos, palastos versei alatt) gy6tr6d6 személyiség”
Kapcsolata a kolténével: ,,ami kozém volt hozza, az mind a miiveib6l és csakis a
miiveibdl eredt”
A koltén6 életére tett hatas: ,,valami nagyon fontosat k6zol, amit egész életemre meg
kell jegyeznem”

Minden helyesen megvdlasztott idézet 1 pontot ér: 5p

Schopflin személyét leiré hasonlat/metafora: ,,régimodi tablabiré hazikabatban”

Kils6 tulajdonsag: ,,volt néhany dugott, girbe-gurba cigarettaja a fels6 zsebében”

Belsé tulajdonsig: ,,volt humora, szaraz humora / volt dormég8hangu, mindjart-
otthonos kedvessége / volt szlinhetetlen érdeklGdése az irodalom, kiillondsen a fiatal
irodalom irant”

Kapcsolata a kélténével: ,,meghallhattam téle én is a hires schépflini ,,]6”-t, (a szédit6é
dicséret fels6fokat)”

A kolténd életére tett hatas: ,,poztalansaga egy életre befolyasolta érzelmi-irodalmi
etikettemet”

Minden helyesen megvdlasztott idézet 1 pontot ér: 5p
0. Babits jelképezte az tinnepet, Schopflin a kéznapot.
A két belyes beazonositds egyiittesen: 1p
7. Bdrmilyen cim, ami 6ss3hangban van a s36veg tartalmdival és megfelel a cimadis formai kovetelményeinek, 1-1

pontot ér: 2p

Osszesen: 40p



